ROMANIA
TRIBUNALUL HUNEDOARA
- SECTIAI-A CIVILA -
SENTINTA CIVILA NR. 3145/2015 DOSAR NR. 1659/97/2015

SEDINTA PUBLICA DIN DATA DE 5 OCTOMBRIE 2015

Instanta constituiti din:
PRESEDINTE: Buligan Mihaela Liliana - Judecitor
Osan Adriana Geta - Asistent judiciar
Galici Ciprian Virgil - Asistent judiciar
Resedia Diana - Grefier

Pe rol fiind solutionarea litigiului de munci privind pe Sindicatul Invigimintului
Preuniversitar Judetul Hunedoara, in numele si pentru membrul de sindicat, reclamantul Codrea
Camelia Elena, In contradictoriu cu piritul Colegiul Tehnic Energetic “Dragomir
Hurmuzescu” Deva, avind ca obiect drepturt binesti,

La apelul nominal ficut in sedinga publici se prezinti Radu Cristiana, consilier juridic, pentru
a reprezenta interesele organizatiei sindicale si ale membrului de sindicat, lipsi fiind pAratul.

Procedura de citare este legal indepliniti.

S-a ficut referatul cauzei, dupi care:

Nemuaifiind alte cereri de solugionat sau probe de administrat, instanta declari nchisi
cercetarea procesului, constati cauza In stare de judecati si acordi cuvintul pe fond.

Reprezentantul reclamantului, consilier juridic Radu Cristiana soliciti admiterea actiunii aga
cum a fost formulatd in scris, pentru motivele expuse pe larg in cuprinsul acesteia, /i dheltsieli de
Judecats,

Instanta retine cauza spre solutionare,
TRIBUNALUL,

Deliberiind asupra canzei de fatd, constati urmitoarele:

Prin actiunea in conflict individual de muncd inregistrati la aceasti instangi la data de
04.03.2015, sub nr. 1659/97/2015, Sindicatul Invigimintului Preuniversitar Judetul
Hunedoara, in numele i pentru membrul de sindicat, Codrea Camelia Elena, a chemat in
judecati pe paritul Colegiul Tehnic Energetic ”Dragomir Hurmuzescu”, solicitdnd instantei
obligarea paratului la calculul si plata dobénzii legale aferente drepturilor binesti cuvenite conform
sentintei civile nr. 373/1LM/2013 pronuntati de Tribunalul Hunedoara in dosarul nr. 8682/97/ 2012,
?12 la data nagterii dreptului (data pronungirii hotiriri) si pAni la achitarea integrali a sumelor

torate.

In fapt, reclamantul a aritat, 1 esentd, cd prin sentinta civild anexati cererii de chemare 1n
judecatd paratul a fost obligat la plata diferentelor de drepturi salariale neacordate membrilor de
sindicat, rezultate din neaplicarea Legii nr. 221/2008 pentru aprobarea OG nr. 15/2008
reprezentdnd diferenta dintre drepturile salariale efectiv incasate si cele cuvenite in conformitate cu
prevederile Legii nr. 221/2008, actualizati tn functie de rata inflagiei, la data efectivi a platii, c3 desi
sentinga este irevocabili nici pani in prezent nu a.beneficiat de plata drepturilor salariale dispuse de
instanta de judecati, astfel ci s-a produs un prejudiciu de necontestat prin faptul c3 a fost lipsit de
folosul sumelor de bani dispuse de tribunal, n plus fagi de prejudiciul creat initial In patrimoniul
acestuia prin plata unor salarii sub nivelul celor reglementate prin Legea nr. 221/2008 pentru
aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 15/2008. A mai aritat ci in conformitate cu dispozitiile art.
166 alin. (4) din Codul muncii, republicat, ,intArzierea nejustificata a pligii salariului sau neplata
acestuia poate determina obligarea angajatorului la plata de daune-interese pentru repararea
prejudiciului produs salariatului”, n conditiile tn care, potrivit art. 161, ,salarile se plitesc Tnaintea
oriciror alte obligatii banegti ale angajatorilor”, c3 acelasi act normativ prevede, la art. 278 alin. (1) ci
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,,dispozi;ijle prezentului cod se Intregesc cu celelalte dispozitii cuprinse in legislagia muncii gi, in
misura 1n care nu sunt incompatibile cu specificul raporturilor de muncid previzute de prezentul
cod, cu dispozitiile legislatiei civile.”

De asemenea, reclamantul a susginut ci in privinta daunelor interese datorate de unitate
salariatilor pentru neplata drepturilor salariale sunt aplicabile dispozitiile Codului civil 2010, gi anume
art. 1530, art. 1531 si art. 1535, precum si cele ale art. 2 din Ordonanga Guvernului nr. 13/ 2011, din
interpretarea cirora rezulti ci daunele interese constau in dobanda legali, ce curge de drept, fird
punerea 1n Intirziere, de la data scadentei drepturilor salariale previzute in contractul individual de
munci, intrucat ob]iga;ia legali de plati a salariului trebuia indepliniti la data stabilitd prin contractul
individual de munci, c acordarea dobanzii legale se impune pentru neplata la scadentd a sumei
datorate, fiind privat de folosirea sumei de bani cuprinse intre data scadentei si data pligii efective.

In drept, reclamantul a invocat dispozitiile art. 194 Cod proceduri civili, art. 161, art. 166
alin. (4), art. 268 si art. 278 alin. (1) din Codul muncii, art. 2 din OG nr. 13/2011 i art. 1530 §i urm,
Cod civil.

Actiunea este scutity de la plata taxelor de timbru, conform art. 270 raportat la art. 266
Codul Muncii republicat.

Paratul, legal citat, nu a depus intimpinare, nu s-a prezentat in fata instantei pentru a se
apira si nici nu a propus probe 1n apirare.

Reclamantul a depus, in copie, delegatie, sentinga civild nr. 373/1LM/2013 pronuntati de
Tribunalul Hunedoara 1n dosarul nr. 8682/97/2012, extras portal instante de judecati.

Din examinarea actelor si lucririlor dosarului, instanta refine urmditoarele:

Reclamantul este beneficiarul unei sentinte judecitoresti irevocabile - nr. 373/1LM/2013
pronuntatd de Tribunalul Hunedoara in dosarul nr. 8682/97/2012, prin care s-a dispus acordarea de
diferente drepturi salariale, actualizate in functie de rata inflagiei.

Prin Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 71/2009 s-a dispus plata egalonati a
drepturilor de naturd salariald consfingite prin sentinte judecitoresti irevocabile in favoarea
personalului din domeniul bugetar, pe perioada anilor 2012 - 2016.

Dispozitiile legale referitoare la plata dobanzilor, sunt cuprinse in art. 1082, art. 1088 Cod
civil, art, 1531 si art. 1535 din Noul Cod civil.

Modalitatea de acordare §1 rata dobAnzii legale este reglementatd de dispozigile OUG nr.
13/2011, care la art. 2 stabilegte c3 ,,in aazul in care, poriut dispazigiilor legale sau prevederilor contractuale,
obligatia este purtditoare de dobirzi verumeratorii §i/sau penalizatoare, dupi. @z, i in absenta stipulatiei exprese a
rivelului acestora. de aitre pirt, se i pléiti dobiinda legalé aferentd fieaireia dintre acestea.”

Inalta Curte de Casatie si Justitie, prin Decizia nr. 2 din 17 februarie 2014, pubhcata in
Monitorul Oficial Partea I nr. 411 din 03 iunie 2014, a admis recursul in interesul legii §i a statuat ci
win aplicarea dispazigsilor art. 1082 si 1088 din Codul civl din 1864, respectivart. 1.531 alin. (1), alin. (2) teza I
siant. 1.535 alin (1) din Legea nv. 287/2009 prizind Codul ciull, republicatd, an modificinile wlterioare, pot fi
acordate davne-irtierese moratorii sub forma dobinzii legale pertru plata esalonati a sumelor previzute in tithen
exeatorts avind a obiect acordarea unor drepturi salariale personalulus din sectorul bugetar tn conditiile art. 1 i 2
din Ordonaria de wrgents a Guwernului n. 71/2009 privund plata wnor sume previzute in titlri executorii avind
a obiect acordarea de dreptuni salaviale personalulus din sectorul bugetar, aprobati on modificiri prin Legea nr.
230/2011 2011.”

In considerente, referitor la p031b111tatea acordiri daunelor-interese moratorii, sub forma
dobanzii legale asupra sumelor previzute in titlurile executorii vizate de OUG nr. 71/2009, a reginut
Ca ,desi ru se contestd, imprejuririle care au justificat misurile promouate prin Ordonania de wrgentd a Guaerud
. 71/2009, in scopul menginerii echilibrului bugetar, miswri care nu an afectat substanta dreptului credizorilor,
acestea . inldturd de plano aplicarea princpiulus reparivis integrale a prejudiciulss, sub aspectul acordiris daunelor-
interese movatorti, sub forma dobinzii legale. Atit timp cit repararea integrald a prejudiciulys presupune, au wloare
de principin, atat acoperivea pierderis q%aize suferite de creditor (danmum emergens), cit st bengficinl de care acesta este
lipsit (lucrum cessans), a accepta ﬁzptul o, in poteza. dat, poate fi acoperitdi doar pierderes gfectivi. (i termeinl ant. 1
dlin. (3) din Ordonanga. de genii a Guwernului . 71/2009) tar nu §i bengficiul nerealizat, edhivaleazd ou
nesocotirea. prinapinlu repariris integrale & prejudicul.”

Sub aspectul existentei unei fapte ilicite, sdvargite cu vinovigie, de naturi si atragi
rispunderea civild delictuali, a statuat c3 ,,aceasta constd in exeantarea cu intdrziere de ditre debitori a surelor
de bari stabilite prin titlwi executorii in faarea persoanelor din seciorul bugetar.
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Fapta tmbraci forma tlicituli ciil, deoarece, n analiza indeplinirii condstsslor vispunderss civle delictuale n
craunstantele date,... 1 se poate regine & Ordonanta de wgertii a Guewerrudsts v, 71/2009 reprezintsi wn aaz
Jortuit care sé viistoarme prezumpia relativi de odlpd a debisorulus in executaren obligaties, intruait acestii elerent 1
lipsesc dowd caracteristici esenfiale, si anume: natura imprevizibilii 4 ewnimentelor care an fimdamentat adoptarea
actului (care nu poate fi aceptatd prin raportare la conduita asteptati a debirorulsii care trebuia séi se comporte ca un
bun proprietar, cu atit mai rult cu it debisor este dhiar statv, prin institugitle sale, iar, conformant. 44 alin. (1) din
Constitugie, "creantele asupra statului sunt garantate”) si faptul i miswra de esalonare a procedurii de executare
provine dhiar de la debitor, iar r de I un ter.”

Astfel cum prevad dispozitiile art. 517 alin. (4) din Codul de procedurs civili dezlegarea dati
problemelor de drept prin deciziile Inaltei Curti de Casatie i Justitie pronuntate in solutionarea
recursului in interesul legii ,,este obligatorie pentru instante de la data publicirii deciziei fn Monitorul Oficial al
Romiirier, Partea 1.”, :

Reclamantul face parte din categoria de personal vizati de dispozitiile ordonantei de urgengi
anterior citate §i, aga cum s-a mai ardtat, prin hotirire judecitoreasci irevocabils, unitatea pArti a
fost obligati sa 1i acorde diferente de drepturi salariale raportat la prevederile Legii nr. 221/2008
pentru aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 15/2008, debit a cirui executare intrd, de asemenea,
sub incidenta dispozitiilor OUG nr. 71/2009. Prejudiciul astfel creat a fost acoperit doar partial, sub
aspectul pierderii efectiv suferite, constand in actualizarea sumelor stabilite prin titlul executoriu cu
indicele pregurilor de consum.

Potrivit dispozitiilor art. 166 alin. (4) Codul muncii, ,, ntirzieres ngustificati a plitii salarinlvi san
replata. acestuia poate deterrmina obligarea angajatordlui Ia plata de dune-interese pentry repararea proudicinlui
produs salariatiu.”

In ceea ce priveste data de la care se va calcula si acorda dobinda solicitatd instanga va avea
in vedere indrumdrile cuprinse in Decizia nr. 7/27 aprilie 2015 pronuntati de Tnalta Curte de Casatie
$i Justitie - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept tn Dosarul nr. 16/1/2014/HP/C,
care statueazi cd ,,pldtile wluntare esalonate in temeiul Ordonantei de urgentsi a Grwermulssi nr.71/2009 privind
Plata. unor surme previzute in titluri exeoutorii aviind e obiect acordaren de dhepturi salarisle personalulus din sectorul
bugetar, aprobati, i modsficini prin Legea n1.230/2011, efectuate in baza wni titl execuorivs mu intrerup
termenl. de prescriptie a dreptului material la aciune pentru daurele interese-moratoris sub forma dobinzii
perdlizatoare” , dar si cele ale Deciziei nr, 21/22 iunie 2015 pronuntatd de Tnalta Curte de Casatie st
Justigie - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in Dosarul nr. 199/1/2015, care
dispune ci ,, & intenprearea si aplicarea presederilor art. 1079 alin. 2 pa 3 din Coddl civil de la 1864 si an.
1523 alin. 2 lit. d din Codl ciul rapontat ln art. 166 alin. 1 5i 4 din Codsdl Mundi, republicat, cu modificinle si
conpletiirile ulterioare (art. 161 alin. 1 5i 4 din Codul Muncii i formu anterioani republicint) si art. 1088 Cod
aul de la 1864, art. 2 din O.G. nr. 9/2000, aprobutii prin Legea nr. 356/2002, o modificirile 51 completzirile
ulterionre, art. 2 din O.G. nr. 13/2011, aprobari prin Legea nr. 43/2012, o modificirile s completénile ulterioare
st ant. 1535 din Codl ciudl, dobinzile penalizatoare datorate de stat pentru executaren ou fatérziere obligatiilor de
Platii pot f3 solicitate pentru termensl de 3 ani de ln data introducerii actinrii,”

In considerarea celor anterior mentionate, instanta apreciazi ci reclamantului i se cuvine,
pentru repararea integrald a prejudiciului produs prin neexecutarea la scadenti a obligaiei de plats, si
acordarea unor daune-moratorii constind tn dobAnda legald penalizatoare, in condigiile art. 1 alin. )
coroborat cu art. 2 din OG nr. 13/2011 privind dobinda legali remuneratorie si penalizatoare
Eentru obligatii banegti, precum §i pentru reglementarea unor misuri financiar-fiscale in domeniul

ancar, . :

Pe cale de consecingi, se va admite in parte actiunea formulati de reclamant, urmind a fi
obligat paritul la plata dobénzii legale aferente drepturilor binesti cuvenite conform sentingei civile
anexate, pronuntati de Tribunalul Hunedoara si neachitate la data de 29.01.2013 (data pronuntirii
hotdrdri), care se va calcula de la aceasti dati si pAnd la achitarea integrali a debitului principal.

Se va respinge In rest actiunea In ceea ce priveste dobanzile aferente sumelor achitate pani la
data mai sus mentionati.

Vizand ci nu s-au solicitat cheltuieli de judecats,

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII,
HOTARASTE:



Admite 1n parte actiunea 1n conflict individual de munci formulati de citre Sindicatul
Invitimantului Preuniversitar Judetul Hunedoara, cod fiscal 4944354, cu sediul in municipiul
Deva, str. Gheorghe Baritiu nr. 2, judetul Hunedoara, In numele §i pentru membrul de sindicat,
reclamantul Codrea Camelia Elena, in contradictoriu cu pardtul Colegiul Tehnic Energetic
*Dragomir Hurmuzescu”, cu sediul in Deva, str. Titu Maiorescu nr. 28, judetul Hunedoara.

Obliga pe parit la plata citre reclamant a dobanzii legale aferente drepturilor banesti cuvenite
conform sentintei civile nr. 373/1LM/2C13 pronuntati de Tribunalul Hunedoara in dosarul nr.
8682/97/2012 si neachitate la data de 29.01.2013, dobandi care se va calcula de la data de
29.01.2013 si pani la data plagii efective.

Respinge 1n rest actiunea ca nelntemeiat.

Fira cheltuieli de judecati.

Executorie de drept.

Cu drept de apel n termen de 10 zile de la comunicare.

Apelul se depune la Tribunalul Hunedoara.

Pronuntati in sedinta publici din data de 05.10.2015.

Presedinte,
Buligan Mihaela Liliana
Asistent judiciar, Asistent judiciar,
Osan Adriana Geta Galici Ciprian Virgil
Grefier,
Resedia Diana

4 ex.
Asist.Jud. GCV/Gref. RD
08.10.2015
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