Cateva consideratii pe marginea examenelor nationale 2021

In aceste zile de inceput de luna iulie toatdi Roménia discutd despre examenele nationale. Ai zice ca, intr-adevar,
romanii sunt foarte preopcupati de educatie. Nu cred nici pe departe acest lucru, opinia fiindu-mi influentata si de
rezultatele sondajelor, studiilor stiintifice care plaseaza Romania la coada clasamentului privind sumele din bugetul
de familie investite in culturd, in Invatdmant, in formarea profesionald. Conceptul modern de educatie pe tot parcursul
vietii se pare cd nu ne priveste. Fiecare este interesat doar de copilul sau, intr-o mai mare sau mai micd masura. lar
presa, indeosebi cea audio-vizuald si electronicd, a gasit o tema buna de tocat pand ce apare ceva mai consistent, de
genul unui nou val pandemic. Oricum, ceea ce vedem prin studiourile de televiziune la emisiunile dedicate Educatiei,
nu sunt cele mai indreptatite personaje sa se exprime pe aceastd tema. Parerea mea.

Séa vorbim, pentru inceput, de notele obtinute de candidati la examenele nationale din vara acestui an. Ca sd avem o
imagine veridica asupra stérii in care se gaseste astazi Invatdmantul romanesc nu este suficient sa vorbim doar despre
note. Trebuie sd vorbim si despre curriculum, si despre structura subiectelor, dincolo de acest context pandemic a
carui influenta este greu sa o dim deoparte.

in legaturd cu curriculum-ul, la disciplina Istorie, el se prezinta astfel: pe langa continuturi — informatia propriu-zisa,
trebuiau atinse de catre absolventi unele competente privind comparatiile, argumentarile, deslusirea cauzalitatilor,
formularea unor puncte de vedere pertinente, analiza, sinteza etc. Aceste standarde, aceste obiective si competente
erau cunoscute. Unde a intervenit Ministerul Educatiei in acest an pandemic? El a intervenit la continuturi, adica a
exclus un intreg capitol — cel de Relatii internationale de-a lungul ultimului secol, adica dupa Primul Rézboi Mondial
(1919-2000). Insa, competentele au ramas aceleasi, cele amintite mai sus si altele.

Dupa parerea mea, informatia istoricd este determinanta, fara ea elevul nu poate sa-si arate competentele: degeaba stie
el — de exemplu la subiectele I si II - ca, pornind de la textele/ sursele istorice date, s compare, sd desprinda
cauzalitatea, sd formuleze puncte de vedere..., dacd el nu si-a insusit elemente fundamentale: limbajul istoric,
terminologia specificd, coordonatele spatio-temporale etc. De exemplu, elevul nestiind ca ,,formatiune politica”
inseamna partid politic, (informatie prezenta in sursa data ca suport, si de unde el trebuie sa o extraga!), scrie, cu mare
incredere in sine, ca ,,formatiunea politica este Marea Adunare Nationala™! Insa raspunsul este gresit, Marea Adunare
Nationala fiind o institutie a statului comunist.

Sau, elevul nestiind ce Tmseamna ,,lege fundamentald”, fiind vorba despre Constitutie, scrie, din sursd, ca ,,/legea
fundamentald este cea referitoare la improprietarirea taranilor cu pamant”! Aceasta situatie este o mostra de
analfabetism functional; elevul stie sa citeasca, dar nu desluseste In mod corect sensul celor citite. Si exemplele pot
continua la nesfarsit, din pacate. Aici este vorba despre educatia scolara la mult mai multe materii, nu doar la istorie:
este vorba si despre limba si literatura romana, si despre geografie, si despre logica, si despre cultura civica/ educatie
sociala...

Alt exemplu: Daca elevul nu a auzit in viata lui despre batalia de la Varna — cruciada antiotomana din 10 noiembrie
1444 — despre care este scris si in manualul de clasa a IV-a, si de clasa a VlI-a, si a VIII-a, si a IX-a, el va scrie cu
nonsalantd despre batalia de la... Barna! Sau, daca elevul nu si-a Insusit reperele cronologice — chestiune de clasa a V-
al - cand are de raspuns la cerinta: ,,mentioneaza doud actiuni desfasurate de romani in relatiile internationale in
deceniile cinci si sase ale secolului al XIX-lea” (adica dintre anii 1841-1860) scrie, tot asa foarte increzator in
cunostintele sale, despre anii 1950-1960!!! Si nici aici nu primeste niciun punct, poate, doar zdmbetele amare ale
profesorilor evaluatori.

Toate aceste exemple sunt date pentru a arata importanta informatiei insusite corect, informatie care ajuta elevul, care
ajuta viitorul cetatean, viitorul alegdtor!, sa se descurce 1n viata si societate. Daca el, suporter de fotbal infocat dar
zero la geografie, vrea sa meargd la Budapesta s vada meciul echipei favorite, ajunge la Bucuresti, ce poti sa mai
spui? Poate are chiar media 10 la geografie in anii de scoald generala, ba chiar la liceu!

Trecand la competente, marea problema este ca multi elevi nu si-au insusit de la nicio materie scolara terminologia,
nu inteleg efectiv ce li se cere: nu stiu ce Inseamnd precizare, mentionare, prezentare, comparare, cauzalitate,
formularea unei opinii. Apropos de acest din urma aspect, formularea unei opinii pe baza unui text dat, sunt elevi care,
reusind sa formuleze o opinie, cand trebuie sa o sustina cu doua fragmente din sursa istorica aferentd, scriu ceva de



genul: ,, doud puncte de vedere din text care arata acest lucru”, adica validitatea opiniei lor, ,,sunt....... ” Dar, acelea nu
sunt puncte de vedere, sunt doua argumente, doud informatii... care sustin, care intaresc opinia, pe care se bazeaza
opinia candidatilor!

Ma intrebau elevii ca, fiind scoasd materia referitoare la relatiile internationale de dupa 1918, de ce mai trebuie sa stie
lucruri despre acea perioada. Dincolo de faptul cé Istoria nu poate fi invatata pe buciti, ci In integralitatea sa, le-am
spus ca, de exemplu, la subiectele I si II, cele bazate In mare parte pe documente/pe surse, pot primi chiar si... prognoza
meteo sau o carte de bucate! Ei trebuie ca, primind acel text, sa poata sa compare, sa descopere elementele comune,
deosebirile, sa precizeze, sa prezinte, s desprinda cauzalitdtile, sa formuleze opinii, puncte de vedere, sd argumenteze
etc. Acestea sunt competentele. Daca ei nu inteleg ca intr-o afirmatie de genul: ,,Mi-am luat umbrela pentru ca ploua
torential”, cauza este: ,,pentru ca ploua torential”, iar efectul: ,,mi-am luat umbrela” dovedesc analfabetism functional.
Le-am spus ca, de exemplu, din Harap AIb de Ton Creanga nu pot primi un text cu cauzalitati, acolo lucrurile fiind
foarte metaforice: doar acolo, in beletristica, un om aruncat intr-o fantana plina de apa strigd ca moarte de sete, sau,
aruncat intr-un cuptor incins striga din toti rarunchii cd moare de frig si tot asa. Sau ca, - din Amintiri din copilarie -
daca el va iesi afara si va rade la soare, vremea se va indrepta. Eu cred ca, din punct de vedere istoric, logic vorbind,
Nica putea iesi afara si sa rada la soare (Efect) tocmai pentru ca vremea se imbunatatise (Cauza), sinu ca el ar fi facut-
o0 sd se insenineze!

Invatatul in toti cei patru ani de liceu, de fapt inca din scoala gimnaziala, se cunoaste. Sunt elevi care, luand la proba
de Istorie la Bacalaureat nota 8.50, sau 9.00, sau 9.50, sau chiar 10, iar de-a lungul celor patru ani de liceu mediile lor
au fost putin mai mici, considera ca profesorul de la clasa i-a persecutat, ,,a avut ceva cu ei”’! Eu nu sunt de acord cu
aceste opinii, consider ca perceptia este una gresita, care distorsioneaza realitatea. De ce spun aceasta? Pentru faptul
ca media din liceu de la disciplina Istorie este formata din foarte multe note, chiar si in acest context pandemic, elevii
claselor de Filologie au avut la disciplina Istorie minimum 4-5 note pe semestru, chiar si 6-7! Desi, conform normelor
Ministerului Educatiei erau de ajuns doar doud note/semestru. Media la Istorie s-a format din foarte multe note, la
evaluarile orale sau scrise, cam jumatate la evaluarile fata in fata, nu online - cel putin pe semestrul al II-lea din clasa
a XII-a. Media la disciplina Istorie a fost formata din note care au evaluat cunostintele si competentele elevilor de-a
lungul intregului an, si a intregii materii de Bacalaureat. Nu puteam risca sa dam doar note de 9 si de 10, si sd nu
trecem in catalog notele mai mici! Nu puteam aplica evaluari doar din teste elaborate conform subiectelor I si II de la
Bacalaureat, iar subiectul Eseu — cel de la punctul III - sd nu fie luat in seama. Daca subiectul de Bacaluareat ar fi
cuprins doar cerintele de la Subiectul I si Subiectul II (ceea ce ar fi fost penibil de facil, chiar si pentru elevii de
gimnaziu care manifesta sarguinta si disponibilitate pentru efortul intelectual), asa ar fost si testele date si notate. Dar,
opinia mea este ca, fard Eseul de la subiectul III, proba de Istorie la Bacalaureat ar fi fost cu mult mai putin relevanta
din punct de vedere al insusirii cunostintelor istorice, dar si al dobandirii competentelor specifice acestei discipline de
studiu.

Au fost elevi care, in contextul pandemic, al scolii online, trebuiau sa imi trimita teste rezolvate de ei acasa, singuri,
fara supravegherea mea, doar in fata propriei constiinte. Le-am spus si o pilda auzitd de mine la Radio Romania
Actualitati, pilda pe care o apreciez foarte mult: ,,Un tatd si fiica sa de gradinita, intorcdndu-se pe inserat dintr-o
localitate vecind, opresc atelajul langa un lan de porumb. Tatil se uita in stAngd, se uita in dreapta, scoate o sacosa si
o umple cu 7-8 stiuleti de porumb pentru fiert, apoi urca in caruta. Fetita il intreaba: Tatd, te-ai uitat bine in jur? Tatal,
impacientat sa nu-l fi vazut vreun trecétor, se mai uitd inca o datd in jur, apoi zice: Da. lar fetita il intreaba: Dar in
sus, te-ai uitat?...” La aceasta pilda, pe care am spus-o elevilor mei inainte de a le cere sa rezolve acasa, singuri, un
test tip Bacalaureat, unii elevi au apreciat, altii au ticut sugestiv, sau misterios, insd unii au ricanat, ba chiar au
verbalizat, ceva de genul: ,,Omul cdt traieste, inhata!” Sugestiv, zic eu. Eu stiam proverbul: ,,Omul cdt trdieste,
invata”. Varianta lor este una de tranzitie, de strictd actualitate, care releva realitatea sumbra a scietatii romanesti
actuale, precum hartia de turnesol. iti vine sa-1 invoci pe Tepes: ,,Unde esti tu, Tepes...”.

De cerintele rezolvarii testelor tip Bacalaureat, unii elevi s-au achitat onorabil, altii si-au furat singuri caciula copiind
in nestire de pe net, sau de la colegii mai constiinciosi, altii au dat dovada, pentru a céta oara?, de indolenta si nu au
rezolvat, nici nu mi-au trimis nicio rezolvare in timpul si in conditiile stabilite. Notele au fost pe masura, de la 10 la 4
— celor care nu au rezolvat si nu au trimis testul nu le-am dat nota 1 sau 2, ci 4! Cine le mai da lor o nota de cateva ori
mai mare decat cea meritata? Toate notele au fost consemnate in catalog, atat in forma sa fizica, pe hartie, cat si pe
Notis — catalogul electronic. Si elevii, si parintii au putut vizualiza in timp real notele obtinute, dupa ce, in prealabil,
le-am discutat la proxima ora de curs — online sau fata in fatd, dupa cum au permis-o conditiile. Ce ar fi insemnat ca



eu sa trec in catalog doar notele pe care ei le voiau trecute? Se potriveau cu cele obtinute la Bacalauareat? Mi-asi fi
putut eu asuma responsabilitatea de a—i lasa in plata Domnului?

in concluzie, sunt de parere ci, faptul ci toti elevii clasei de Filologie, unde nu erau numai somititi, ci si elevi de 9, si
de 7, si de 6, si de 5, au promovat examenul de Bacalaureat la istorie se datoreaza si acestui efort continuu: de a da
lucrari dese, de a le discuta la clasd prompt, de a le returna lucrarile Incondeiate cu rosu ca oudle de Pasti, de a
consemna rapid notele 1n catalog si pe Notis — catalogul electronic - spre buna informare a elevului si parintilor.

Faceti, va rog, un exercitiu de imaginatie, si nu numai de imaginatie: facand abstractie de faptul cad multe teste au fost
redactate de mine, s3 vorbim doar de cele elaborate de Ministerul Educatiei. Inmultiti, de exemplu, numarul elevilor
— 31 — cu 4 sau 5 lucrari date pe semestru, apoi cu vreo 15-20 minute de fiecare lucrare si vedeti cat rezulta. Faceti,
dacad se poate, abstractie de scrisul absolut ilizibil al multora dintre elevi, de faptul cd multi nu stiu sa aseze textul In
pagind, sa scrie cu alineat, sa scrie corect romaneste! Puteti inmulti si cu patru ani de liceu!

O problema delicata este cea a meditatiilor. Din punctul meu de vedere, a face meditatii pe bani cu elevii de la clasa
unde predai respectiva disciplina scolara este nu doar ilegal, ci profund imoral. Desi, abordand problema legalitatii,
participand la un seminar pe aceastd tema, unde au fost prezenti experti in educatie, oameni politici din comisiile de
invatimant din camerele legislativului, fosti ministri ai Educatiei, reprezentanti ai comitetelor de parinti si de elevi de
la nivel national, reprezentanti ai ONG-urilor, psihologi, juristi..., am aflat cu stupoare ca legea permite ca profesorul
sd faca meditatii pe bani cu elevii sai de la clasa, Insa, sa nu 1i oblige, sd nu faca presiuni asupra lor, lucruri pe care le
consider interpretabile! Contextul mi se pare unul extrem de nebulos, si eu refuz sd iau parte la o asemenea
masinatiune.

Eu personal am pregatit in cadrul scolii, iIn mod absolut gratuit, ora de ord, zi de zi, an de an, elevii de la clasele unde
predau. Nu am facut meditatii cu elevii de la clasa nici in anul 2021, nici in 2020, nici in 2017, nici In 2015, acestia
fiind ultimii patru ani in care am predat la clasele de Filologie ai céror elevi au sustinut proba obligatorie a profilului
— Istorie — la Bacalaureat. Si, de asemenea, niciun elev din aceste clase nu a picat examenul, nu a luat sub nota 5! Ba
chiar, anul trecut, 11 elevi au luat nota 10, iar patru dintre ei au luat media 10 la Bacalaureat, la toate materiile de
Bacalaureat.

Dar, in toti acesti ani, am aplicat la clasa teste conform modelelor de Bacalaureat — pe care eu le-am elaborat in urma
studiului -, am discutat, apoi am dat spre rezolvare elevilor, pe nota, chiar testele date la bacalaureat in ultimii ani. Am
schimbat tipul de cerinte conform schimbarilor introduse in ultimii ani de Minister si CNEE — Centrul National de
Evaluare si Examinare, mai nou, Centrul National de Politici si Evaluare in Educatie. De exemplu, s-a introdus
obligativitatea de a scrie la Subiectul II, cerinta 5 - acolo unde se solicitd un punct de vedere si doud informatii din
sursa -, ca elevii sd formuleze punctul de vedere si, in plus, sa scrie pe foaia de examen si: un fragment care sustine
aceastd opinie este: ,,.....”, respectiv, a doua informatie din sursda care sustine punctul meu de vedere este: ,,....”).
Elevii au aflat, le-am cerut expres sa studieze si baremul, ca fara opinie si fara un citat din sursa, elevul nu primeste
aici niciun punct! Si, dacd mai greseste si la alte subiecte, e bun sa vina la toamna, sau anul viitor!

Le-am cerut in mod expres si scrie aceste enunturi si si foloseasci si ghilimelele. in barem nu se scrie nimic de
ghilimele, dar, baremul fiind redactat pe calculator poate sa scrie cu italice textul preluat din sursa. Noi, cand redactam
toatad lucrarea de mand, cu italice, nu putem evidentia faptul ca am preluat din sursd decat folosind ghilimelele. Ca sa
nu se interpreteze la corectare. De aceea, cred ca sunt si atitea contestatii la nivel national, din cauza baremelor
ambigue! Corectam in favoarea elevului, dar, totusi, e vorba de absolventi a douasprezece clase!

Din pacate, sunt meditatori care nu cunosc materia, care nu inteleg ei Insisi modul de elaborare si de rezolvare a
cerintelor subiectelor, care mai mult 1i Incurca pe elevii nostri. Si, colac peste pupaza, isi aroga apoi si meritele notelor
obtinute. Asemenea comportament parazitar, eu nu am cum si-l apreciez. {i consider niste oportunisti, niste afaceristi,
niste indivizi fara scrupule. Din pécate, unii elevi sunt prinsi in aceasta cursd, ei apreciaza mai bine un astfel de
meditator, analfabet din punct de vedere istoric, meditator care nu cunoste materia, care nu a participat niciodata la
evaluarea lucrarilor de Bacalaureat, care la evaluarea lucréarilor de la simularile examenului de Bacalaureat au dat toata
masura incompetentei lor, indivizi fara scrupule, mercantili. Acestia nu doar ca nu aduc niciun castig elevului, dar il
si incurca, plus ca torpileaza munca noastra de ani de zile. Ei nu dau lucrari, texte, foarte costisitoare din punct de
vedere neurologic, al timpului, ci fac afaceri, paraziteaza munca profesorilor de la clasa. Si -, precum profesorii care
doar suplinesc un alt cadru didactic la o ord, maximum doua, si astfel 1si pot permite sd nu parcurgd nicio materie -



sunt apreciati de unii elevi. Tot asa si acesti meditatori par elevilor, pacaliti de ei, ca fiind cei care i-au invatat pentru
nota de la Bacalaureat. Intrebarea mea este: daca acesti elevi nu ar fi facut timp de minimum 4 ani la clasa, cu
profesorul lor, zeci si zeci de teste, nu ar fi pus intrebari si nu ar fi primit raspunsuri avizate de la profesorul de la
clasa, nu ar fi primit indrumari mai nou pe classroom sau pe grupurile de pe whatsapp, ar fi putut luat examenul de
Bacalaureat? Sau, cei mai buni, l-ar fi putut promova cu note foarte mari? O intrebare pe care o las deschisa. Aviz
amatorilor! Apropos de aceasta situatie, se potriveste o gluma, o gluma neagra: ,,Doua tinere stau la o cafenea. Trece
un tip, iar una dintre ele ii spune celeilalte: I/ vezi pe tipul dsta? Eu l-am ficut milionar. La care cealalti o intreaba
intrigatd: Cum asa? lar rasunsul vine imediat: Era miliardar!” Asa se Intdmpla si cu acesti meditatori de mucava, 1i
aduc pe elevii pe care noi 1i pregatim de ani de zile de la nota 9 sau 10 la 7 sau 8!

Problema contestatiilor de la examenele nationale este si ea de actualitate. Cine nu a participat in nicio comisie la
examenele nationale nu poate sti care este situatia si cum pot si apard erori. In cea mai mare parte, aceste erori de
notare, regretabile daca e vorba de teze care la care se inregistreaza diferente de notare de mai mult de 1,5 puncte, sunt
rezultatul neglijentei, lipsei de atentie, oboselii. De exemplu, profesorul evaluator primeste un borderou de notare,
foaia fiind orientata orizontal, cu zeci si zeci de rubrici — circa 40 pentru 40 de lucrari, plus antetul, plus capul de tabel,
plus loc de semnatura sub tabel. Asadar, rubricile sunt foarte mici, cativa milimetri doar. Apoi, lucrarile pe care
corectorul trebuie sa le evalueze si noteze, si rezultatele sa le consemneze in acest borderou, sunt foarte interesant
ordonate. De exemplu, banuiesc faptrul ca personalul din centrele de examen ordoneaza lucrarile dupa volum, numar
de pagini, poate si alte criterii. Asa se face cd, dupa vreo 3-4 lucrari foarte bune si bune, urmeaza 3-4 lucrari slabe si
foarte slabe.

Este foarte probabil ca, din cauza oboselii, in momentul in care profesorul evaluator trece punctajul lucrarilor din acel
borderou cu zeci de rubrici — vreo 30 de coloane, si zeci de elevi — vreo 40 de linii, Intr-un alt borderou cu doar cateva
rubrici, maximum 7 coloane - nr. curent/ lucrare, subiectul I, subiectul II, subiectul 111, oficiu, total punctaj, nota - sa
transcrie punctajul unei lucdri bune, foate bune, in locul alocat uneia foarte slabe — nota 2.50, nota 3.25. Si invers!
Sau, sa se produca un decalaj, adicd punctajele lucrarilor sa fie decalate: de exemplu, lucrarea nr.15, punctata cu 3.40,
sd ia locul punctajului lucrarii 16 punctata cu 8.45, iar al lucrarii 17 sa fie in loc de 2.50 trecuta nota 8.90. Evident ca
elevul care a scris de 2.50 si caruia, din neglijenta, oboseala etc., i s-a trecut nota 8.80 nu va face contestatie! lar elevul
care a scris o lucrare de nota 9.50 si, din eroare i s-a trecut nota 2.80 va fi socat in mod evident si va face contestatie.

Se intampla, se intdmplad nu cred ca la introducerea in baza de date ci iIn momentul transcrierii borderourilor de notare
in borderoul cu cele trei subiecte, apoi in centralizatorul cu notele celor doi evaluatori.

Nu e vorba de lipsa de formare, de rea credintd sau incompetenta, e vorba doar de oboseala si stres, de lipsa de atentie,
uneori si sub presiunea timpului.

Cu o rigla, cu o foaie de hartie pusa sub fiecare rubrica, cu rasfoirea inca o data a lucrarilor cu dubii (te intrebi, cum
de ai dat doar 3.50 la o lucrare de 7 pagini, si cu un scris lizibil, frumos; reiei lucrarea, te uiti pe punctaj si constati ca,
din eroare, ai atribuit punctajul celei dinainte de 3.50 celei care in mod normal e de 9.20; se poate rezolva. Si, mai
bine, cand constatam ca nu mai putem, ca suntem epuizati fizic si psihic, sa lasam sarcina trecerii notelor din borderoul
de notare si cel de centralizare pentru dimineata zilei urmatoare.

Asadar, prin munca, prin constiinciozitate, prin disponibilitate la efort sustinut, prin asumarea responsabilitatii putem
atinge obiectivele propuse. Si, Inca ceva: sa nu ne arogam meritele altora. Stim ca esecul este orfan, iar succesul are o

multime de parinti. Dar, totusi, putin mai multa decenta nu strica. E nevoie de deontologie profesionala. Nevoie acuta.
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